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Postulaty | oczekiwania wobec EWD

Postulaty

EWD ma odzwierciedlac wktad
szkoty w osiggniecia uczniow.

EWD ma informowac

o efektywnosci nauczania

W szerszym znaczeniu, niz tylko
w zakresie przygotowania do
egzaminu zewnetrznego.
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Postulaty | oczekiwania wobec EWD

Postulaty Oczekiwania
(w kontekscie inteligenciji)

EWD ma odzwierciedla¢ wktad EWD ma kontrolowac (wytrgcac)
szkoty w osiggniecia uczniow. znaczenie inteligencji dla wynikow
egzaminacyjnych.

EWD ma informowac EWD ma oddawac nie tylko

o efektywnosci nauczania wzgledne przyrosty osiggniec
W szerszym znaczeniu, niz tylko szkolnych mierzonych

w zakresie przygotowania do egzaminami, ale takze ma by¢
egzaminu zewnetrznego. Zwigzana z rozwojem ogolnych

zdolnosci poznawczych.
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Inteligencja — dwie perspektywy

[ Cecha uczniow przyjmowanych do szkoty, ktérej przecietnym
poziomem placowki mogg réznic sie od siebie — jej wptyw na wyniki
nauczania nalezy zatem kontrolowa¢ w modelach efektywnosci
ksztatcenia

= Czy modele EWD w obecnym ksztatcie w zadowalajgcym
stopniu pozwalajg kontrolowac jej znaczenie dla wynikow
egzaminacyjnych?

[ Ogodlna zdolnos¢ poznawcza, ktorej rozwadj zalezy od efektywnosci
pracy szkoty

= |stnienie tej zaleznosci — jedno z kryteriow trafnosci
wskaznikow EWD
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Przyjete w badaniu teoretyczne ujecie inteligenciji

O Inteligencja to ,,zdolnos¢ do przystosowania sie do okolicznosci dzieki
spostrzeganiu abstrakcyjnych relacji, korzystaniu z uprzednich doswiadczen
i skutecznej kontroli nad wkasnymi procesami poznawczymi” (Necka, 2003, s. 26)

d Ujecie procesualne — inteligencja jest ,procesem mobilizacji zasobow
poznawczych umystu ludzkiego” (Necka, 2009, s. 26)

= zasoby poznawcze: tempo przetwarzania informacji, mobilnos¢ procesow
umystowych, wydolnosc¢ uwagi i pamieci roboczej, sposob zorganizowania i tres¢
catosci wiedzy jednostki

d Zmiany w poziomie inteligencji sg powigzane m.in. ze zmianami rozwojowymi
procesOw poznawczych (uwaga, pamiec robocza, funkcje wykonawcze).

] Takze strategie mobilizacji zasobdéw poznawczych mogg sie zmienia¢ wraz z
wiekiem, nabywaniem doswiadczenia czy wiedzy eksperckiej z dziedziny, ktorej
dotyczy rozwigzywany problem.

 Skutecznosc¢ mobilizacji zasobow poznawczych moze wigzac sie ze skutecznoscig
strategii kontroli i modyfikacji czynnikdw wptywajgcych na przebieg procesow
poznawczych. Strategie te mogg podlegac¢ rozwojowi np. wskutek czestego
wykonywania zadan wymagajgcych mobilizacji wikasnych zasobow poznawczych.
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Inteligencja a osiggniecia szkolne

O Inteligencja — jeden z najwazniejszych i najbardziej stabilnych predyktorow
sukcesu szkolnego dziecka — pozwala wyjasniac¢ od kilkunastu do
kilkudziesieciu procent zmiennosci wynikbw w nauce (Deary, Strand, Smith,
& Fernandes, 2007; Duckworth, Quinn, & Tsukayama, 2012)

[ Zwigzek inteligencji z osiggnieciami szkolnymi

= zwykle bywa silniejszy dla przedmiotow Scistych w porownaniu do
humanistycznych (Ferrer i McArdle, 2004; Heaven i Ciarrochi, 2012; Teo i
in., 1996)

= zmienia sie na réznych etapach edukacyjnych: wyzsze wartosci notuje sie
w wieku szkolnym, nizsze - na etapie studiow wyzszych (Furnham,
Chamorro-Premuzic i McDougall, 2003; Lin i Humphreys, 1977).

[ Wyniki polskich badan wskazujg, ze na etapie szkoty podstawowej do konca
gimnazjum wyniki testow inteligencji ptynnej korelujg z wynikami egzaminow
zewnetrznych oraz ocenami szkolnymi na poziomie odpowiednio 0,4 - 0,5
oraz 0,3 - 0,4 (przeglad wynikow badan: Dolata, 2008)
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Hipotezy badawcze

= Szkoty (a takze oddziaty wewnagtrz szkot) réznig sie miedzy sobg srednim
poziomem inteligencji rekrutowanych uczniow.

= Uwzglednienie w modelach EWD poziomu umiejetnosci uczniow, z ktorymi

przychodzg oni do szkoty, pozwala posrednio kontrolowac znaczenie
inteligencji dla osiggnie¢ mierzonych w momencie jej opuszczania.

= Szkoty réznig sie miedzy sobg przecietnym przyrostem inteligencji uczniow
w trakcie ich nauki w gimnazjum.

= [stnieje pozytywny zwigzek srednich przyrostow inteligencji uczniow
w szkotach ze wskaznikami EWD.
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Miedzyszkolne i miedzyoddziatowe zréznicowanie
inteligencji uczniow klas |

O czym moéwi miara zréznicowania miedzygrupowego?

d Jaka czesc¢ zroznicowania wynikow testu inteligencji wigze sie z podziatem
uczniow na grupy

O Im wieksza wartos¢ wskaznika, tym bardziej szkoty (oddziaty wewnatrz
szkot) roznig sie od siebie srednimi wynikami w ramach zaobserwowanego
zroznicowania wynikow indywidualnych

= 0% - cata zmiennos¢ wynikow jest wewnatrz grup, a grupy nie roznig sie
od siebie srednimi wynikami

= 100% - wszystkie jednostki wewnatrz grup majg taki sam wynik, a cate
obserwowane zréznicowanie sprowadza sie do roznic miedzy grupami
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N EEE Miedzyszkolne i miedzyoddziatlowe zréznicowanie

manoam
EEEEEE inteligencji uczniow klas |

poziom poziom poziom
szkot  oddziatow uczniow
5,5% 8,$% \ ‘ ‘ ‘ 85,6");) ‘ ‘ ‘

e

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

d Szkoty istotnie roznig sie miedzy sobg srednim poziomem inteligenciji
ucznidéw klas | (choC zréznicowanie miedzyszkolne nie jest duze).

0 Takze oddziaty wewnatrz szkoét istotnie réznig sie potencjatem uczniow w
tym zakresie.
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gl Czy EWD pozwala kontrolowac znaczenie inteligencji
Ssmmmm  uczniow dla wynikéw egzaminacyjnych?
GMP Wyniki z egzaminu w czesci

matematyczno-przyrodniczej

Sita zwigzku 1Q z wynikami 8,78 (0,238)

egzaminacyjnymi:
[efekty stafe: wynik testu 1Q, stata regresiji]

Sita zwigzku 1Q z wynikami 3,87 (0,209)

w modelu EWD:
[efekty statfe: wynik testu 1Q, wynik na
sprawdzianie (do 1, 2 i 3 potegi), ptec,
dysleksja na egzaminie gim., interakcja:
dysleksja na egzaminie gim. i sprawdzianie,
stata regresji]

Wyniki trzypoziomowych analiz regresji, modele z losowg statg, odporne (robust) oszacowania btedéw standardowych.

i KAPITA LUDZK | BE <l s e |



g
E:=EEE Czy uwzglednienie w modelu EWD inteligencji uczniow
EEEEEE zmienitoby oszacowania wskaznikow dla szko6t?
GMP 10-
O
%)
c
@
D
o
€51 o
o o
E o
£
9
N
= 04
O
Korelacja g
miedzy L & o
wskaznikami: ° .
0,957 5] °%° ©
5 0 5 10

EWD GMP bez kontroli inteligencji

Rysunek. Porownanie wskaznikow EWD dla czesci matematyczno-przyrodniczej liczonych
bez i z kontrolg inteligencji
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gl Czy EWD pozwala kontrolowac znaczenie inteligencji
smmmm=  uczniow dla wynikéw egzaminacyjnych?
GH Wyniki z egzaminu w czesci
humanistycznej
Sita zwigzku 1Q z wynikami 8,28 (0,249)

egzaminacyjnymi:
[efekty stafe: wynik testu 1Q, stata regresiji]

Sita zwigzku 1Q z wynikami 2,37 (0,192)

w modelu EWD:

[efekty stafe: wynik testu 1Q, wynik na
sprawdzianie (do 1, 2 i 3 potegi), ptec,
dysleksja na egzaminie gim., dysleksja na
sprawdzianie, stata regresji]

Wyniki trzypoziomowych analiz regresji, modele z losowg statg, odporne (robust) oszacowania btedéw standardowych.
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gl Czy EWD pozwala kontrolowac znaczenie inteligencji
smmmm=  uczniow dla wynikéw egzaminacyjnych?
Wyniki z egzaminu w czesci Wyniki z egzaminu w czesci
matematyczno-przyrodniczej humanistycznej
Sita zwigzku 1Q z wynikami 8,78 (0,238) 8,28 (0,249)
egzaminacyjnymi:
[efekty stafe: wynik testu 1Q, stata regresiji] [efekty stafe: wynik testu 1Q, stata regresiji]
Sita zwigzku 1Q z wynikami 3,87 (0,209) 2,37 (0,192)
w modelu EWD:
[efekty statfe: wynik testu 1Q, wynik na [efekty stafe: wynik testu 1Q, wynik na
sprawdzianie (do 1, 2 i 3 potegi), ptec, sprawdzianie (do 1, 2 i 3 potegi), ptec,
dysleksja na egzaminie gim., interakcja: dysleksja na egzaminie gim., dysleksja na

dysleksja na egzaminie gim. i sprawdzianie, = sprawdzianie, stata regresji]
stata regresji]

Wyniki trzypoziomowych analiz regresji, modele z losowg statg, odporne (robust) oszacowania btedéw standardowych.
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E:=EEE Czy uwzglednienie w modelu EWD inteligencji uczniow
EEEEEE zmienitoby oszacowania wskaznikow dla szko6t?
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Rysunek. Porownanie wskaznikow EWD dla czesci humanistycznej liczonych bez
i z kontrolg inteligencii
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R Efektywnosc¢ nauczania a wzrost inteligencji uczniow
EEEEEE
EEEEEN

Czy w badanej populacji uczniéw zaobserwowano wzrost
inteligencji?

Skala o sredniej O

| odchyleniu
standardowym 1

w populacji uczniow,
ktorzy przystgpili do
badania na | etapie.

=

R&znica srednich
wynikow: 0,6.

A

Gestosc prawdopodobienstwa
2

Roznica odchylen
standardowych
wynikow: 0,1;

w Il etapie badania -4 -2 - |'0 ) ) 5 4
bardziej rozproszone oziom inteligencji uczniow

wyniki.

| etap badania  —=—=—-—= ||| etap badania
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| ==:EEE Czy szkoly roznig sie przecietnym przyrostem
sm=mms inteligencji uczniéw podczas ich nauki w gimnazjum?

O czym mowi miara zréznicowania miedzyszkolnego srednich przyrostow
inteligencji uczniow?

J Jaka czesc zroznicowania przyrostow inteligenciji wigze sie z podziatem uczniow na szkoty.
W jakim stopniu szansa na wysoki przyrost inteligencji podczas nauki w gimnazjum zalezy

od tego, do jakiej szkoty uczen uczeszczat.

 Im wieksza wartos¢ wskaznika, tym bardziej szkoty roznig sie od siebie srednimi przyrostami
inteligencji w ramach zaobserwowanego zroznicowania indywidualnych przyrostow

= 0% - we wszystkich szkotach obserwuje sie taki sami sredni przyrost inteligencji, cata
zmiennosc¢ przyrostow jest wewnatrz szkot

= 100% - wszystkim uczniom wewnatrz jednej szkoty w takim samym stopniu wzrosta
inteligencja, a cate obserwowane zroznicowanie sprowadza sie do réznic miedzy szkotami

Wskaznik zréznicowania miedzyszkolnego przyrostéw inteligenciji = 13,2%
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Zroznicowanie srednich przyrostow inteligencji
ucznidw w szkotach
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Przyrost inteligencji uczniow

Rysunek. Oszacowania srednich przyrostoéw inteligencji uczniow w szkotach wraz z 95% przedziatami
ufnosci (Sredni przyrost inteligencji w populacji uczniéw = 0,6, odchylenie standardowe = 0,64)
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5 EEEEE Czy w szkotach o wysokiej EWD szybciej rosnie
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KorelaCja EWD z przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych EWD z przedmiotéw humanistycznych
Srednich
, z EWD GMP = 0,25 z EWD GH =0,19
przyrostow
inteligencii:

Wspodtczynniki korelacji istotne statystycznie na poziomie istotnosci p<0,05.




Podsumowanie | wnioski

0 Szkoty istotnie roznig sie miedzy sobg srednim poziomem inteligenciji
rekrutowanych uczniow. Podziat na szkoty wyjasnia ok. 5,5% warianc;ji
wynikéw. Podziat uczniéw na oddziaty takze wyjasnia czes$¢ (ok. 9%)
zroznicowania wynikow (nielosowy przydziat uczniow do klas).

L Istnieje wiec potrzeba kontroli poziomu inteligencji uczniow w modelach
majgcych na celu oszacowanie rzeczywistego wktadu szkoty w osiggniecia
uczniow.

O Uwzglednienie w modelach EWD uprzednich osiggnie¢ pozwala w
zadowalajgcym stopniu kontrolowac znaczenie inteligencji dla wynikow
egzaminacyjnych.

d Wskazniki EWD wyliczane z modeli dodatkowo uwzgledniajgcych poziom
inteligencji ucznidw nie roznityby sie istotnie co do punktowych oszacowan
od wyliczanych obecnie przyjetymi modelami. Bytyby jednakze szacowane
z wiekszg precyzjg (podobny efekt mozna by uzyskac¢ zwiekszajgc
rzetelnos¢ sprawdzianu).
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Podsumowanie | wnioski

[ Szkoty roznig sie miedzy sobg przecietnym przyrostem inteligencji uczniow
podczas ich nauki w gimnazjum. Podziat uczniow na szkoty wyjasnia 13%
zroznicowania wielkosci przyrostow.

1 Istnieje istotny, cho¢ niezbyt silny, pozytywny zwigzek srednich przyrostow
inteligencji uczniow w szkotach ze wskaznikami EWD. Oznacza to, ze w
wraz ze wzrostem EWD szkoty rosng szanse uczniow na wiekszy przyrost
inteligencii.

 Uzyskane wyniki stanowig argument przemawiajacy za trafnoscia
wskaznikéw EWD:

= EWD odzwierciedla wktad szkoty w osiggniecia ucznidéw niezalezny od ich
poziomu inteligencii

= Zwigzek EWD z przyrostami inteligencji sugeruje, ze nie wskazuje ona
jedynie na to, na ile dobrze szkota radzi sobie z przygotowaniem uczniéw
do uzyskania dobrego wyniku na egzaminie, lecz jest takze zwigzana
z rozwojem ogolnych proceséw poznawczych.
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